Ucme se od Bronsteina!

Velci, stafi, opravdovi mistfi nas postupné opoustéji, aby uvolnili cestu
dravému mladi — to uz je béh svéta, ktery nelze zvratit! Nedavno nas
opustil dalsi z koryfeju Sachového svéta — 7. mistr svéta Vasilijj
Vasiljevic Smyslov. Zde se musim pfiznat, Ze jesté jako mlady hoSik
jsem k partiim tohoto Sachového pozicniho virtuéza pristupoval dosti
skepticky. Jeho partie se mnée prosté zdaly nudné, bezobsazné a jeho
vyhry tedy jaksi ,zahadné“. Az mnohem pozdégji, po zjisténi, ze
,existuje® i néco jako pozi¢ni hra, ze ma své ohromné, nepopsatelné
kouzlo, jsem se do jeho tvorby ponofil. Dnes uz si vilbec nemyslim, ze
nase ,détské diskuze® mezi vrstevniky o tom, kdo byl vlastné
,nejslabsi“ mistr svéta, mély racionalni jadro, pokud prevazovalo pravée
jméno Vasilije Smyslova.

Tento teoreticky material bych vsSak chtél vénovat jinému velikanu
Sachoveé historie, ktery nas pred nekolika lety opustil — Davidu
Bronsteinovi (19.2.1924 - 5.12.20006).

O jeho mistrovstvi jsme se prave jiz jako mladi adepti nasi krasné hry
ovSem vyslovovali vzdy pochvalné. Nékteré jeho partie se nam zdaly
prosté fantastické, jako by je tvofil sam kouzelnik. Kdyz se mné v
nasem klubu podafrilo téméf vSechny své mladé vrstevniky presvédcit,
Ze spravnou obranou proti 1.d4 je ,pravé a jen“ kralovska indicka
obrana, Bronsteinova ,prestiz“ v nasich oCich jesté podstatné stoupla.
jak blizko byl ,nas hrdina“ v roce 1951 Kk titulu mistra svéta...

OvSem knih, stati a ¢&lankl o partiové tvorbé tohoto bezpochyby
genialniho Sachisty, vysSlo i v posledni dobé tolik, Ze by prakticky
nemeélo smysl ,donekoneCna“ pfemilat a opakovat jeho nejznaméjsi
partie (ostatné znacné mnozstvi informaci se doCteme v literatufe Ci
Casopisech i o jeho nékterych prazviastnich zvycich, navrzich a
postupné se ménicich nazorech na Sach vibec). Staci si kupfikladu
otevrit 2. dil Kasparovova fenomenalniho dila ,Moji velci pfedchudci® a
o vySe uvadéené ,hrdinné” kralovské indické obrané v podani Davida
lonoviCe se dovime vSe potrebné. I, dle mého soudu, v podstatné
,slabsi* knize ,Carod&jiiv uéen*, kde je jako spoluautor uveden jakysi
Tom Furstenberg, vS§ak najdeme mnoho zajimavych partii i komentaru.



V tomto teoretickém Clanku se vSak chci vénovat Bronsteinovu odkazu
pfevazné jiného druhu: jeho geniality coby pedagoga, andragoga a
didaktika vibec! PFi prehravani Bronsteinovych partii (a nejen jeho
vlastnich!!) uvidime pravou smrst genialnich didaktickych komentaru
vysvétlujicich problematiku a podstatu pozice, aniz by studujiciho
zahlcoval Casto uplné zbyte€nymi variantami (prohlédnéte si dnes
nékteré knihy a Casopisy a rychle pochopite, co mam presné na mysili)!
To ovSem nesmirné obohacuje jak postupné lepSi chapani
problematiky pozicni hry, ale kupfikladu i rozehravani typovych pozic
(pevné péscové struktury v centru a podobné). Pravou perlou je v
tomto jeho kniha-u€ebnice ,Mezinarodni turnaj velmistrd“ (Curych —
1953, vydani - Moskva, 1960). A€ jsou zde pochopitelné (jak se na
fadny informacni bulletin slusi) partie velmistrd fazeny podle kol a
nikoliv podle témat, podrobné studium této knihy — snad jedné z
nejlepSich ktera kdy spatfila svétlo svéta — vas bezpochyby postrCi
vykonnostné vpred.

V tomto teoretickém Clanku se tedy vétSinou zamérim na Bronsteinovy
komentare k partiim Casto i jinych Sachistl (3.Cast materialu).

Vérfim, ze vas nasledujici uCebni text neodradi, ale naopak prinese
novy impulz a chut ,zakousnout® se do studia taju kralovské hry jesté
vice. Genialita Bronsteinovych postfehll v komentafich, jeho
schopnost analyzy a syntézy, vas k tomuto, véfim, ,donuti”.

Material je rozdélen do tfi skupin:
« Bronsteinova malo znama partie, ovSem s jeho vyraznou
polemikou s oficialni teorii — Teorie v troskach?
« Bronsteinovy kombinace (spiSe oddychové téma pro ,chut)
« Bronsteinovy didaktické komentare a rozbory partii jinych hracu.

Teorie v troskach?

Mezi Sachisty se ob&as v rlznych podobach ,zjevuje“ historka o
Sachovém velmistru (nejCastéji se zde uvadi jméno Efima
Bogoljubova), kterého po prohrané simultanni partii jeden z
,postizenych” hracd oslovil takto: Ale mistfe, ,v tom a v tom tahu”
doporucuje teorie ,to a to“ pokracovani! Vy jste hral jinak?

ZAmatéer® se docCkal jen kratké, lakonické odpovédi: ,Jaka teorie? Ja
jsem teorie!”...



Gunnarsson,J — Bronstein,D [B01] 1996

Partiova tvorba, 1996

1.e4 d5 2.exd5 Jf6 3.d4 Jxd5 4.c4 Kupfikladu mezi mladezi
zdaleka nejuzivanéjSi postup, David Bronstein by vSak zifejme fekl,
Ze rozhodné ne nejlepSi (alespon toto vyplyva z jeho praxe i
nepfimych vyjadfeni). Pfi studiu a zafazovani tohoto systému - v
teorii obCas nazyvaného Kielska varianta - do naseho repertoaru
(nejspiSe ovSem snad jako jakési alternativni zahajeni) by bylo jisté
v této chvili - pro moznost pohodingjsiho a jednodussiho studia - na
misté moznosti bilého hrubé rozdélit na 3 skupiny: okamzité 4.c2-c4
jako hraje Bronsteinuv souper zde, pozdéjSi c2-c4, nebo nakonec
systémy, kde se bily moznosti postupu pésce ,c* navzdy vzdava.
[4.Se2; 4.J13] 4...Jb4!?

g

i

Do |~

A
i

boe ID |

EY
i1

boe |

Do

&

- NN w00 N

» |[[f Poo

- NN w00 o N

AT 4
=|[=E Do

A &
@%ﬁ@@@

Tento zajimavy, ale ovSem i dosti provokativni ,uskok” jezdcem byl
dlouhou dobu teorii odsuzovan a dodnes za ného cela fada trenéru
své sveérence plisni! Mnohokrate jsem jiz slySel pfiblizné tuto vétu
trenérd smérem ku svéfenci: ,UZ jsi dost stary/a, abys pfestal/a hrat
na léCky!" (viz varianty dale). Maji vSak pravdu? Kde se jejich
skepse k tomuto tahu vlastné vzala?... 5.Dad4+ | zde je Sachova
obec rozdélena na dva tabory! Zatimco kupfikladu velmistr Bent
Larsen (koncem Sedesatych a pocCatkem sedmdesatych let
minulého stoleti zfejmé svétova "zapadni dvojka"!) doprovazi v
encyklopedii z roku 1975 tento tah vykficnikem, Bronsteinlv
spolupracovnik a pfitel Isaak Boleslavskij ma ve své monografii z
roku 1973 nazor zcela opacCny. A co si 0 raném vypadu damy
myslite vy? [ 5.a3] 5...J8¢c6 6.a3! [6.d57

a b ¢c d e f g h

o f Owaod X




1321 111kt
A
&
&

- N w0 N

oI Bbo [Z

- N W A 0o N

SISO 4
=08 boo

®

A&
R
Takto by bily ovSem spadl do celkem znamé léCky. Chamtivy
postup vede totiz ke zhoubé bilého. 6...b5!" Skvéla takticka replika,
ktera se pfi neznalosti snadno prehlédne, ale pfi hlubSim
prozkoumani pozice je vSe jasné. Vzdyt bily ma ve hfe pouze damu
a pfi dusledném obtéZovani - zaméstnavani bilého se tomu vlbec
nepodari uvest do hry dalSi figury. 7.Dxb5?! (o 7.cxb5 Jd4!)
7...Jc2+ 8.Kd2
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(8.Kd1 Sd7!) 8...Sd7! 9.dxc6 Sf5+ 10.Dd5 Jb4! 11.Dxd8+ Vxd8+

12.Kc3 Jc2 —+ 0—1 Rhode-Zitzewitz corr. 1910! (22)] 6...Ja6
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7.Jf3 Nebo 7.d
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7..Jc5 8.Db5? Dokazete vyvratit i tento hladovy postup bilého?
<
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Hlavni varianta systému s vyvinem 5.Da4+, o hodnoceni které se
pravé vedly ony nejvétsi spory! 7...Sd7! C 8.Dc2
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| na tomto misté hodnoti Larsen pozici jako jasné vyhodnéjSi bilému
se ,znakovymi dodatky“: centrum a prostorova vyhoda. Je toto
tvrzeni vSak pravdivé? Jak by pokraCoval Bronstein v tomto
pfipadé? Domnivam se, ze dansky velmistr zde zcela zjevné
podcenil dynamické moznosti Cerné pozice!l AC Cerné figury



opravdu nestoji na ,spravnych® polich (xJa6, xSd7), presto ma
cerny naskok ve vyvinu a centrum bilého tedy nemusi byt pfi
nedokonéeném vyvinu bilych sil zrovna piednosti. Cerny nyni musi
jen spravné ,naladit® souhru svych sill (o 8.Dd1 Vracel se sice s
damou do mista svého rodisté, ale kryl by pole d4 proti moznosti
8..e5 9.d5 Jd4 jako v hlavni, ,Larsenové” varianté. Nu, ale uznejte,
zda se vubec realné, aby bily bojoval o vyhodu v situaci, kdy ma po
osmém tahu vyvinutou pouze jednu jedinou figuru?) 8...e5!
Vyvinova obét pésce, ktera uplné méni hodnoceni celé pozice a tim
i varianty! 9.dxeb
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(<9.d5 Jd4! Samoziejmé! 10.De4 (<10.Dc3 Jc5 C (10...Sc5!?
11.64?
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11...Jxb4! Ukazka co jiz dokazi Cerné, aktivhé vyvinuté figury.
12.axb4 Sxb4—+) ) 10..Se7!? (10...De7)) 9...Sc5!C. Vytecna
mySlenka. Takto Cerny nejrychleji dokond&i vyvin figur a dostane do
hry i problémového Jab (a to ne pres - na ledajaké pole)!
Vratme se vSak k naSi partii. | v ni Bronstein jisté neomylné vycitil
skrytou dynamiku Cerné pozice. 7...e5! Jediné tak Ize dokoncCit



rychle vyvin a zaroven zajistit puvodné kralovskému (!) jezdci na a6
dustojné zivobyti! 8.Jxe5 [Nebo 8.dxe5 Jcb 9.Dc2 g6!x s ideou
10..Sg7 i 10...Sf5] 8...Dxd4 9.Jxc6
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9...De4+0 [Po chybném 9..Dd7? 10.b4 (=70.Jc3) 10...Dxc6

11.Dxc6+ bxc6 12.Sb2 + by mél ovSem bily nespornou vyhodu!]
10.Se3 Sd7 [10...Dxc6? 11.Dxc6+ bxc6 12.b4 *; silné do uvahy
vSak pfichazelo i dnes ob¢as pouzivané o 10...Jc5!? 1 11.J¢c3 Sxc6
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[11...Dxc6!?] 12.Jxe4 [Leckdo by se zde mohl ocitnout (pfi Spatné
technice propoCtu - dopocitavani variant) v pohrané pozici po
12.Dxa67?? Jak byste nyni pokraCovali? 12...DeS5!!'—+ a bila dama je
lapena! Hratelné vSak bylo 12.Da5.] 12...Sxa4 13.Vc1 [13.Se2!?]
13...S¢c6 14.Jc3 Scb
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Vysledek zahajeni partie: Cerny ma plnopravnou hru. 15.b4!?
Zavazné a odvazneé rozhodnuti. Bily chce vyuzit postaveni Cernych
lehkych figur na damském kfidle, ovSsem nevyhody takovéhoto
postupu jsou rovnéz nad slunce jasné. Uvidime jak se s problémem
vypofada David lonovic€... [< 15.Sxc5 Jxc5 16.b4 Je6 F] 15...Sxe3
16.fxe3 Ted hrozi tedy dvojuder 17.b5. 16...Sd7 17.c5
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17...Jb8! Partie dospéla jiz témér do koncovky, proto je dulezitym
ukolem vylepSeni postaveni vlastnich sil; vyznam casu trochu
poklesl. Bily nyni usiluje o vyuziti ,zbytki dynamiky®, které pozice
nabizi; naproti tomu, ¢erny nemulzZe nic namitat proti dalSim
vyménam. Jeho neposkvrnéna péscova kostra mu predurcCuje
vyteCné koncCici hry. [Ne ovSem 17..c67 18.Sxa6! (718.Je4!?)
18...bxa6 19.Je4 *] 18.Sc4 [18.Se2 Jcb6 19.Sf3 0—0-0 a 20..Jed5 s
excelentni hrou cerného; 18.Jd5!7] 18..Jc6 19.Sd5 [Nikoliv
19.Jb5?! 0—0-0!
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... 20.Sxf7? Jeb5!] 19...Vb8 [19...0-0 20.b5!?] 20.Sxc6?! To ovSem
cernému nejen nevadi, ale doslova i pomaha. 20...bxc6!?
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DvojseCny postup ovSem ve zcela stylu Bronsteina, hledajiciho
vzdy neSablonovita, originalni feSeni! Bily péScovy masiv na
damském kridle je ted uplné znehybnén, véz ovSem ovlada nahle
sloupec ,b“ je vyvinuta. Nevyhody dobrani péScem jsou vsak
ovSem takeé jasné a patrné! 21.0-0 [21.Kf2 a5!7] 21...Ke7 22.Je2
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[ 22.Vi4!?] 22...a5! Logicky navazuje na 20. tah! 23.Vb1
[0 23.Vi4!? axb4 24.axb4 Va8] 23...axb4 24.axb4
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24..Va8! T [S mySlenkou 25..Va2, 25..Va3 i 25..Vhb8] Cerny
zacina svého soupere v koncovce postupné prehravat. Projevuje se
jak vétsi zkuSenost, tak prosté i mnohem vétsSi porozuméni duchu
této koncici hry! 25.Vb2
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25...Va3 26.Kf2 Sf5 [26...Vb8; 26...Ve8] 27.Vd1 [27.Jd4




27...Se4!

Strelci

patfi zakonité nejdelSi diagonala!] 27...Vha8
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28.Kf3 h5!? 29.h3 Kf6 30.Jd4
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Bilemu se nakonec podafilo umistit svého jezdce na idealni
centralni post, aniz by jeho oponent ovladl diagonalu a8-h1. Jak ma
cerny nyni pokracovat? Ma dopustit vyménu lehkych figur nebo
radéji stfelcem ustoupit? 30...Ve8!
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Po pfevedeni na diagonalu a8-h1 je stfelec vice nez jen
rovnhocennou silou bilému jezdci. To vSe ovSem diky vyteCné
umistenym cCernym vézim! [Zkazenym dilem by ovSem bylo
30...Sd77?? pro odtazné napadeni 31.Jc2 +-] 31.Jxf5 Kxf5 32.Ve2
Ve7
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Dvojvézova koncovka je pro bilého nelehka zejména vinou méné
aktivnich vézi. Ty, spolu se slabinami e3 a b4, mohou byt zarodkem
prohry. | zavéreCnou, technickou fazi partie provede Bronstein s
velkou silou. 33.Vd4 S myslenkou aktivizovat véz pres pole f4.
33...g5! Profylaxe, ale zaroven konkrétni aktivni idea! Cerny chce
hrat v pfihodny moment g4+, a je to bily, kdo nyni musi pocitat i s
dusledky pfipadné péScové koncovky po 34...g4+! Jak by se tato,
zde takrka neuvéfitelna transformace mohla realizovat jisté
naleznete sami... 34.g4+ [34.93!7] 34...hxg4+ 35.hxg4+ Kf6
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36.Kf2 [UlehCeni obrany vyménou jednoho paru vézi by bilému
nepfineslo 36.Ve4?! Vxe4 37.Kxe4 Vb3 38.Vi2+ Ke6 ¥] 36...Vb3!
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Bronstein systematicky ,utahuje Srouby!. Obé bilé strukturalni
slabiny je tfeba permanentné obtézZzovat. 37.Kf3 Kg6 38.Kf2
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38...Ve8 Nyni se chce véz presunout dle okolnosti - reakce bilého -
na h8 Ci b8! Metodé hry, kterou zde Cerny v koncovce predvadi se
fika vyuziti Principu dvou slabin. 39.Kf3 Vb8 + 40.Vd7 [Nebo mohl
bily zkusit obranu 40.Va2!? Vh8! a) 40..V3xb4? 41.Va6!'z
(41.Vxb4); b) 40...V8xb4? 41.Vxb4d Vxb4 42.Va6=; 41.Ve2 Vh3+]
40...V8xb4 41.Vxc7 Vf4+ 42.Kg2 [< 42.Kg3 VI6 xPc5.] 42...Vxg4+
43.Kh3 [43.Kf2 Vc3 (43...Ve4)] 43..Ved4d 44 Nxcb6+ 6 45.Kg2
Vexe3 —+
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Dilo je v podstaté u konce. Zbyva nutna presnost... 46.Vd2
[46.Vxe3 Vxe3 47.Vc8 Vc3 —+; 46.Vc2 Vec3 —+] 46...Ved3 47.Ve2
Vbc3 48.Vc8 Vd5 49.c6 Vdc5 50.Veb Kf5 xPc6 [50...Kf5 51.Vd6
Vc2+ 52.Kg1 Keb 53.Vd7 Vxc6] 0-1

Bronsteinovy kombinace

Pres vSechnu snahu o zaméreni tohoto vyukoveho materialu by
myslim nebylo na misté nezaradit do ného nékolik efektnich, tfeba,
na uvod, i jednodussSich kombinaci. Na zaveér této kapitoly uvadim
Davida lonoviCe propocCitavat varianty. Z nékterych ukazek zase,
krom ,obvyklé“ krasy“ CiSi i ohromna fantazie a schopnost nalézani
paradoxnich feSeni, kterou v ostrych pozicich dokazal Bronstein
demonstrovat!

Bronstein,D - Gligori€,S 1967
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Bronstein zde soupefe mohl zmatit v 5 tazich péknou kombinaci s
ideou PFfimého zniCeni péScového krytu. 1.Vxg7+! Sxg7 2.Vc8+
Kf7 3.Dh5+ Ke7 4.De8+ Kd6 5.Dd8# [| mistr tesaf se utne! Partie
pokracovala (zfejmé v Casové tisni) 5.Vc6+ Kd5 6.Dd7+ s beztak
rychlym matem] 1-0

Bronstein,D - Goldenov ,B 1944
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Prekrasna kombinace na trénink posilovani kombinaéniho vidéni,
fantazie. Dobfe trénovany Sachista by mél uvidét uvodnik doslova
béhem nékolika sekund. 1.Vc8!! Vxc8 [1...Sxc8 2.Dxd8#; 1...Dxc8

2.De7 #] 2.Vxc8 1-0

Bronstein,D - Geller,E 1961
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Pozice Cerného se po nasledujicim silném tahu - Bronsteinové
kombinaci - zhroutila jako povéstny domecCek z karet. 1.Dg6!!



[1.Dg6 fxgb6 2.Vxg7+ Kf8 (2...Kh8 3.Jxg6#) 3.Jxg6 #; 1.Vxf7!? +-]
1-0

Barcza,G - Bronstein,D 1949

[Bilek,J;Kotov,A]

Nasledujici ukazka je prevzata z knihy A.Kotova, kapitoly zabyvajici
se propocCtem variant. S oblibou ji obCas testuji i své svéfence...
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Ohromnou fantazii a schopnostmi kombinacniho vidéni se v letech
kdy se hrala tato partie vyznaCoval David lonovi¢ Bronstein.
Porovnejme své kombinacni vidéni s jeho schopnostmi! A opét, na
konci partie bude patrné, ze spoluprace véze a jezdce, kterou zde
cerny neCekané spustil, resp. matové obrazce, které jejich
spolupraci vznikaji, se rozhodné nevyskytly v této partii poprve...
1...dxd3! 2.Dxf5 Madarsky velmistr zde nyni pfirozené ocCekaval
dobrani damy a, aC potom stoji zle, boj mohl jesté dosti dlouho
pokraCovat...a mozna i né&jaké to ,procentiCko™ Sanci potom
(vzhledem ke zjednoduSeni pozice) na remizu bily ma! 2...Jxe1!!
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Pfekrasna fantazie (a dopogitavani variant)! Cerny hrozi matem v
pristim tahu, ale to neni zdaleka vSe, Bronstein vidi mnohem vice...
3.Kf1!
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Je po matech, a navic i ¢ernému nyni visi jezdec. OvSem, jak
fikame: Bronstein vSe vidél dale, jeho ,pasticka“ - mechanismus
Véz + Jezdec - pracuje dal, pouze ,jinym smérem". [<3.Sxe1
Vxel+ 4.Kh2 gxfS —+; 3.Dxf77? Jf3 #]
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3...Jc2+! 4.Sc1! [4.Ke2 Jd4+ —+; 4.5e1? Vxel #] 4...Vxc1+ 5.Ke2
Jd4+ 6.Kd2
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6...Jb3+! Souhra V+J zde zafungovala opravdu dokonale! [6...Jb3+
7.Ke2 gxf5] 0-1

Bronsteinovy komentare

Boleslavskij,| - Kotov,A [D28] 1953
[Bronstein,D;Boleslavskif, I;Bilek,J]

Nasledujici vyteCné komentare Davida Bronsteina jsou prevzaty
(jak jsem se jiz zminoval) z jedné z nejlepSich ucCebnic strategie a
taktiky, ktera kdy spatrila svétlo svéta: Mezinarodni velmistrovsky
turnaj Curych 1953 (2. vydani 1960). O dalSi pékné komentare se
lze opfit i z knihy ,Vybrané partie® od Isaaka Boleslavského
(Moskva 1957).

1.d4 d5 2.c4 dxc4 3.Jf3 Jf6 4.e3 e6 5.Sxc4 ¢5 6.0-0 a6 [6...cxd4
7.exd4 Se7 8.Jc3 0—-0. A mame pred sebou zakladni schématickou
pozici. Partie se hrala pouze v jiném poradi tahd! 9.De2 a6 10.Sg5
b5 11.Sb3 Sb7 12.Vfe1 Jc6 13.Vad1] 7.De2 cxd4
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Boleslavskij,l: ,Prijaty damsky gambit mohou Cerni rozehravat
dvéma zplsoby: ponechat napéti v centru pfenechavajic bilému
vyreseni problemu vyvinu svého ¢ernopolného strelce, pritom ¢erny
pred rochadou fianchetuje svého bélopolného strelce a jezdce stavi
na d7; nebo vyménit na d4, vytvorfic bilemu izolovaného pésce.”
Bronstein,D: ,Obvykle se zde hrava... 7...b5, ale Kotov s timto
tahem umysiné vyCkava a chce jej ucCinit po Jb1-c3. Potom v
odpovéd na prulom a2-a4 hraje Cerny s tempem b5-b4. Ménic v
centru chce Cerny okamzité dovyvinout své figury a posléze upevnit
na poli d5 figuru. Takto ovSem bilého zbavuje jeho hlavniho
problému v pfijatém damském gambitu - starosti s vyvinem Sc1 a,
kromé toho, otevira mu i linii ,e“.Boleslavskij ted soustfedi v centru
masu svych figur a vyprovokuje zajimavé zapletky, ve kterych hraje
pésec d4 roli povstalce.”

Ve svétle tohoto vystizného komentare jsou jeSté zajimave
komentare Garri Kasparova k dané problematice v partii
Zuckertort,J-Steinitz 1886 (Moji velci pfedchudci, 1.dil, partie Cislo
18)] 8.exd4 Se7 9.Jc3
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Typicka sporna pozice s izolovanym péScem, se vSemi jeho
pozitivnimi i negativnimi vlastnostmi. Cerny by mél zde
pochopitelné nejprve brat v uUvahu nebezpecné otevieni hry
prulomem d4-d5 (energii izolovaného pésce - dale i 1ZP). [9.Vd1]
9...b5 Boleslavskij,l: ,Toto spojovani dvou zpusobl se nikam
nehodi! Cerny mél nejprve rochovat a vyvinout jezdce b8, teprve
poté se zabyvat otazkou vyvinu svého bélopolného strelce.” 10.Sb3
Sb7 11.Sg5 [Boleslavskij,l: ,Jestlize <11.Je5 s hrozbou obéti na f7,




potom 11...0-0 12.Ve1 Jc6 a Cerny se ubranil, protoze 13.Jxf7 Vxf7
14.Dxe6 Df8 nic bilému nadava.] 11...0-0
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Bily vytvafri, spolu s dokon€enim vyvinu, i figurovy tlak na centrum.
To je logicky a nezbytny doplnék hry s IZP. Bronstein,D:
,Charakteristicky tah pro dané zvolené zahajeni. Bily nejenze
napada pésSce €6, ale i, ,pfes ného” - strelce e7..V tomto
komentari se projevuje pedagogicka genialita Davida Bronsteina v
téchto letech. PrecCetl jsem opravdu ohromné mnoZstvi riznych
komentaria, od nejkonkrétnéjSich k neobecnéjSim, presto si
nevzpominam, ze by néjaky autor vzpomenul vySe uvedeny postieh
velmistra. A pfitom je zifejmé, ze je hluboce pravdivy. Nyni snad
jesté pfipomenu: 1/ péSec e6 je dle NimcoviCovych postulatl
Hradbou na OL, 2/ k projeveni energie IZP d4 bude z pole d1
slouzit druha bila véz! [Boleslavskijl: ,Na 12.Vad1 odpovi cerny
12...Jc6
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...a prulom 13.d5 po (013.Vfe1 s pfechodem do pozice z partie)
13...Jxd5! 14.Sxd5 (14.Jxd5 Sxg5) 14...exd5 15.Vxd5 Dc7 neda
bilému nic realného."|

12...Jc6

Bronstein,D: ,V pfipadé 12...Jbd7?! 13.Vad1 Jb6 bylo jiz mozné
14.5xe6!...”

Nic vice nez...likvidace prekazky na OL silou (dle Nimcovice)!

Poznamka: ,??. Zde se dopousti Bronstein téZzké analytické chyby...
(Spravné je vSak 14.d5! se stejnymi disledky jako v poznamce 13.Vad1 Jb4.)

.14..fxe6 (14...Sxf3! —+ Dopocitavani variant. Tento mezitah
komentatorovi ,utekl”. 15.gxf3 fxe6 16.Dxe6+ V{7 a bily postrada
uto€ného kralovského jezdce!) 15.Dxe6+ V{7 16.Je5+- .Proto chce
Kotov pokud mozno co nejdfive likvidovat hrozbu Sxe6 vymeénou
nebo vyhnanim stfelce z pole b3.”

13.Vad1
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Zatimco tézké figury Cerného se nachazeji jesté v plavodnim
postaveni, bily pfivedl do hry vSechny svoje sily. Jeho tézké figury



jsou rozestaveény optimalné a lehké jsou pripraveny podporovat
postup IZP d4; i ony zvysSuji jeho energii!

Boleslavskij,l: ,Diky nepresné hre cCerného se bilému podarilo
rozestavét sveé figury nejlepSim moznym zptsobem a nyni jiz hrozi
tahem 14.d5. Motivem pralomu d4-d5 slouzi nedostatecna obrana
strelce e7...“ 13...Jad5

8| X w Ka |
71 a 0ii1if
5| & A 6
5| A 4 ® |
4 13 4
JERORA A 3
2| & & Wi & &
1 b %Ef@h1

Bronstein,D : ,VSichni komentatofi se shoduji v tom, Ze je tento tah
chybny, protoze dovolil bilému krasnym prulomem ziskat Zivou hru,
ktera jej béhem dalSich 30 tahd dovedla k vyhfe. Stahlberg a ve
svych prvnich komentarich i Euwe se domnivaji, ze Cerny mél v této
chvili odpovédét...

Boleslavskij,l: ,Po tahu u¢inénem v partii zustava Cerny prosté bez

peésce.”

.. 13...Jb47?
s| X w Ia s
71 0 ki1
5| & A 6
5| 4 ® |5
4 A R 4
3. ®H A 3
2|18 & WSSk
1 b %Ef@h1

...avsSak Rauzer jesté o mnoho let dfive ve své analyze prokazal, ze
pokracCovani...



Poznamka: Mohlo by se zdat, Ze Cerny pétinasobnym (!!) soustifedénim na
blokadni pole d5 odsoudi Pd4 k nehybnosti, ale ne! Energie je zde velka! To
diky aktivnim figuram bilého, centralizaci a dokoncCeni vyvinu bilych sil!
...14.d5!

| w Xa [
71 0 W
5| & i A 6
s| & & ® s
4 A 4
JEROFA A 3
2| & Wi R Al
1 b gﬁf@h1

...je vyhodné bilému..." 14...JbxdS (Nebo 14...Jfxd5 15.Jxd5 Sxgb
16.Uxb4 De7 17.Jd5 Sxd5 18.Sxdb ,Jisté, mohlo se klidné stat i v
néjaké novéjsi partii“, muzeme fici! Podivejte se vSak, kdo ji
(pravda s prehozenim taht) sehral: 1-0 Andersson,U-Karpov,A,
rapid, Nykopping 1995!! Jak vidno, nikdo nemuze znat vse...)
15.Jxd5 Sxd5 16.Sxd5 Jxd5 (716...exd5 17.Dxe7) 17.Sxe7 Dxe7

18.Vxd5 Jak vidno, bilému vyhravaji partii centralizované véze!
Pokud by napfiklad jen jedna z nich nebyla v centru, kombinace s
postupem IZP (energii) by prosté nebyla mozna.

Bronstein,D: ,Najdorf proto doporu€oval 13...Jd5..." VétSina variant
uvedenych v jeho knize pochazi pfimo od Bronsteina, ktery na
zavér svych poznamek ke 13. tahu Cerného jesté dodava priblizné
toto: ,Pokud by se partie ubirala pfiblizné takovymito cestami
(13...Jd5), potom by jisté (v pfipadé uspéchu bilého - poznamka
J.B.) povazovali za chybné pokraCovani 13...Jd5 a doporucovali
13...Ja5, po kterém neni vidét zadna zvlastni nebezpecCi. PfiCina
problémua cerného je viditelné nékde jinde. Bilé figury ucinily ve
srovnani s cernymi o 3 tahy vice! 2 véze na centralnich liniich a
stfelec na utoéné diagonale (viz diagram po 13.Vad1). Pokud v
Sachu existuje logika, potom se nékde tyto tfi silné vyvinové tahy
museji projevit. Ukolem velmistra je potom dokazat pfevahu bilého,
v daném pfipadé se toto déje slozitou kombinacni cestou. Spojeni
logiky s kombinacnim talentem je pro tvorbu Boleslavskeho



charakteristické.“ K tomuto dalSimu skvélému komentari nelze snad
uz ani nic podstatného pfipojit!

14.d5!
8| K w Ka |
10 0ii1if
o| & A 6
siak A ® |
3 @4 A 3
2| A WA R R
Loaf el

14...Jxb3 Bronstein,D: ,Je lehké se presvédCit, Zze brani péSce
stfelcem, jezdcem ¢i péScem by stalo figuru.® 15.dxe6 Db6
[15...Sxf3? 16.exf7+ (16.Dxf3!? Jd4 17.De3 Bronstein,D) 16...Kh8
017.Vxd8 Sxe2 18.Vxa8 Vxa8 19.Vxe2 +- Bronstein,D: ,,Cerny ma
napadeny dvé figury, jedna z nich padne a bilému zustanou dva
pésci navic...“ 16.axb3 fxe6

s| K Ia |
19 @ iy
iw iAo
5| & ® |s
3| A D A 3
2l A W B R Al
1 b %Ef@h1

17.Jd4! Bronstein,D: ,Bily nepotrfebuje ani tak pésce jako pole €6.”
Boleslavskij,l: ,Bida ¢erného spociva v tom, Ze za ztraceneho
pésce nemuize ziskat protihru...“ 17..8d6 Cerny timto tahem
vlastné stavi lécku: viz 19.Jdxb5. [17..Vad8!? Tento celkem
sympaticky tah ukazoval, Ze transformovana pozice je ,typu FC
(otevieného figurového centra)‘. Cerny by byl pochopitelng i zde
nucen vzdat se svého IZP e6, ale diky aktivnim figuram (naskok ve



vyvinu bilého se ,vyparil“) a dvojici stfelcd by mél slusné Sance ke
kompenzaci. Napfiklad: 18.Dxe6+ (18.Jxe6 Vxd1 19.Vxd1 VeS8
20.De3 Dc6 O 2) 18...Dxe6 19.Jxe6 Vxd1 20.Vxd1 Vc8 ; nikoliv
17...5c57?! 18.Dxe6+ Kh8 19.Dxb6 Sxb6 20.Ve7+ a stfelec nema
vhodna pole k ustupu - Boleslavskij,l.] 18.Dxe6+ Kh8
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19.Jf3?! ,?“ Boleslavskij,|.
[19.Jdxb57?? vypadalo nadéjné pouze na prvni pohled 19...Je4!! —+
(19...Dc6?! 20.13)
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...a ¢erné figury by nahle prevzaly veskerou energii pozice. Vesmir
jako by se pro bilého zhroutil. Nu, podivejme se na pozici pozorné.
Co v8echno bilému po celkem nenapadné centralizaci hrozi?



Ovsem bily mél k dispozici logické a jisté 19.5f4!

a b ¢c d e f g h

) | I qf
71 @ 1)
Glnf oA 6
4 AT C) 4
3l R D) 3
2l & AR R
1 b %Ef@h1

Boleslavskij,l: ,Timto tahem stavél bily protivnika pred neprijemny
vybér:..”

Toto poradi taht bylo absolutné nejspravnéjsi, nebot takto by bily v
podstaté vynutil vyménu jednoho z d&ernych silnych stfelcu!
19...Vad8 (79...Scb zabranuje vyméné 2S, nikoliv vSak vtrzeni.
20.Dxb6 Sxb6 21.Ve7) 20.Sxd6 Vxd6 21.De7 v obou pfipadech
jsou Sance Cerného na remizu znacné problematické.] 19...Vad8
20.Sf41? ,!“ Baburin.

a b ¢ e

g

i

| o
i
4]

W

A

Poe
oo poe B ID

|
A
®
)
AR A

h

- D w00 N

- D W A 00 N

A
b gﬂf@

Bronstein,D: ,Bilému je nutné vyslovit uznani zato, ze si ze vSech
moznych pokraCovani vybral pravé toto. Vzdyt by se zde mohla
podbizet i fraze: ,Dva stfelci a dobry vyvin pfi oteviené pozici
cernému plné kompenzuji chybégjiciho pésce®. Ted se ukazuje, ze
nema dva strelce, zato horsiho jezdce, ktery nic nekompenzuje; ale
ovSem nutnosti bylo nejprve toto vSe dopfedu vidét" Tato
poznamka Bronsteina ovSem neni presnal... 20...Sxf3?
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Kotov zde dle mého soudu chybné ocenil koncovku, ktera na
Sachovnici vznikne po par tazich; precenil ziejmé& vyznam
ruznobarevnych stfelct v koncovce jako zploStujicino faktoru v
pozici. Rozhodné se mél pokusit ponechat si - i v situaci, kde by
doslo k vyméné dam - dvoijici svych silnych stfelcu.

Boleslavskij,I: ,Cerny propoéital, Ze pfi hromadnych vyménéach nic
neztraci, ale pfitom zapomneéel, Ze ma o pésce meéné...” [20...Je87?!
21.Sxd6 Jxd6 22.Jd5 +; 20...Vie8?! 21.Vxd6 Vxeb 22.Vxb6 Vxb6

23.Sc/+; 20...ScS! Boleslavskij,l. 21.Dxb6 Sxb6 * ...°realizace
vyhody péSce navic by v tomto pripadé byla svazana pro bilého s
velkymi tézkostmi.” 21.Vxd6 [Ne ovSem 21.Sxd6?7? Sg4 —+]
21...Vxd6 22.Dxd6 [<22.Sxd6 Jg4 ,!“ Boleslavskij,l.] 22...Dxd6

23.Sxd6 Ve8 [23...Vd87? 24.Se7 +-] 24.Vxe8+ Jxe8
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25.Seb5!! +-
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Bronstein,D: ,Nyni musi Boleslavskij prfedvést své uméni v
koncovce. Bily jej zaCina prokazovat typickym technickym
prostiredkem pfi boji stfelce proti jezdci: stfelec musi stat dvé pole
od jezdce a na poli opacné barvy. Jak vidime, jezdec ted nema ani
jediny tah. Vyjit na f6 by bylo absolutné beznadéjné, protoze
koncovka jezdce proti strelci pfi péSci navic je pro bilého lehce
vyhrana. V dalSim Boleslavskij zafixuje pésce ,a“ a ,b“ na bilych
polich, uvede do hry krale a po nékolika dalSich pfipravnych tazich
ziska jezdcem pésSce ab6.”

Typicka situace dominance bilého stfelce nad ¢ernym nebohym
jezdcem e8! Cerny ted nem(Ze pFipustit koncovku JxS a proto hraje
prakticky bez figury (dominance Se5 x Je8). 25...Sc6 26.b4!
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Boleslavskij,I: ,Cerny jezdec je arestovan a bude vyménén za
Strelce pri prvnim svém tahu. V nasledujici koncovce s jezdcem
proti strelci je velmi dulezité udrzet pésce damského kfidla cerného



na bilych polich - barveé jejich strelce. Tento cil sleduje i posledni
tah bilého.” 26...h5 Boleslavskij,l: ,Postup péscu kralovského kridla
pouze urychluje zanik cCerného. Lépe bylo vymeénit jezdce za
stfelce, i kdyz pri pfesné hre bilého ani toto nezachrariovalo.” 27.f3
Kh7 28.Je2 g5 29.Kf2 h4 30.g3 hxg3+ 31.hxg3 Kg6 32.g4!
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Boleslavskif,l: ,Fixujic slabého pésce na gb dosahne bily vitézstvi
nejrychleji.“ 32..Sb7 33.Ke3 Sc6 34.Jc3 Sb7 35.Je4 Sd5
[Boleslavskij,I: ,Po 35...Sc8 36.Jc5!
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...Jjsou ¢erné figury uplné nemohouci. Bily lehce vyhraje postupem
krale na b6 nebo treba i na b8.] 36.Jcb5 Kf7 37.Jxab Keb6 38.Sc3
Boleslavskij,I: ,Bily propousti cerného jezdce, ale ten vyjit ze sveho
pusobisté nemdize pro ztratu figury. 38...Sa8 [38...Jd6 39.Jc7+]
39.Jc5+ Kf7 40.Je4 Kgb 41.Seb5 Sd5 42.Jd2 Boleslavskij,l: ,,Nyni
se péSec bbd zitraci v nékolika tazich.” 42...KFf7 [42...Jg7 43.Sxg7

Kxg7 44.Kd4; 42...Kf7 43.Kd4 Keb6 44.Je4] 1-0




Englisch,B - Tarrasch,S [E76] 1885

[Bronstein,D; Tarrasch,S,Bilek,J;Knaak,R;aj.]

1.d4 Jf6 2.c4 g6 3.Jc3 Sg7 4.e4 d6 Pii nasem ,povidani“ o davné
historii Kralovské indické obrany je tfeba ukazat, jak rozehravali Ki
v ,neteoretické” epoSe a pfitom se leckdy pfiblizovali k sou¢asnému
pojeti zahajeni. Uvedeme jen nékolik pfikladu.

Poznamka: i pfi tomto se vSak alespori pokusim komentafe ponékud
Zteoretizovat a nasadit také pohledy jinych vyznamnych hracd a velmistra,
teoretik(. Bude pouze na vas, jak moc pri rtznosti nazort a zakladnich
rozeprich, sporech mezi dynamickym a statickym pojetim, budete ,kroutit
hlavou®...PredevSim vSak i zde sledujme, jak dokazal genialni David
Bronstein svym dynamickym chapanim pozice pfevratit doslova o 180 stupriu
do te doby platné nazory tykajici se této partie...

5.f4 Maximalisticky tzv. Utok 4 p&Sci v Kralovské indické obrané.
5...0-0 Tarrasch,S: Vsechny tyto tahy jsem ucinil opirajic se o
autoritu Lui Paulsena, ktery tuto obranu uspesné pouZzil v zapase
proti A. Svarcovi. Av$ak ke svému vzristajicimu Gdivu jsem vidél,
Zze mulj soupef nesledujic povrchni analyzy opublikované v
nejrtiznéjSich ¢asopisech, cely systém obrany naprosto vyvraci
zpusobem energického utoku nijak neodpovidajicimu jeho hernimu
stylu. Slepé vife v autority ,vdécim“ v nemalé mife za prohru této
partie.

Jak uvidime dale, divodem Tarraschova debaklu v této partii je
nejspise témér naprosta ,necitlivost” vacéi dynamickym moznostem,
které Cerna pozice poskytuje. Prostor bilého je zde jen jednou
podstatnou statickou veliCinou, nic vice! 6.Jf3 Jbd7
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,?° MariC v Encyklopedii starSiho data. VSechny tyto skeptické
nazory jsou, podle mého soudu, nasazeny a propasovany jesté z



doby, kdy tuto svou prohranou partii komentoval samotny Tarrasch.
Uz zde je nutno fici, ze tato partie nesporné poskytla vystavbam Ki
a predevsSim obrané samotné ,medvédi sluzbu®. Tarrasch sam se
zacCal zcela ve svem stylu - a po svém - stavét k této obrané velmi,
velmi skepticky a da se dokonce fici, ze na dlouha léta byla
,prenesena do archivu® i jeho zasluhou.

Bronstein,D: zde mohl dr. Tarrasch okamzité projevit aktivitu v
centru 6..c5, ale za prvé, rozhodl se soupefe vyprovokovat k
postupu 7.e5 Je8 (po némz by bylo c7-c5 jesté efektivnéjsi), a za
druhé chce projevit aktivitu v centru jinym zpusobem.

[6...c5 Bézny, souCasny tah s Cislem popularity dveé; 6...Ja6!?
Moderni mysSlenka a postup, na ktery se nyni prisaha nejvice.
Umysl e7-e5 zlistdva zachovan, byt kolikrat s obéti materialu,
pfiCemz damsky jezdec zde neprekazi ve vyvinu jak bélopolnému
stfelci tak i odskoku drunému jezdci. V fadé variant nachazi skvélé
pusobisté na centralnim poli c5!] 7.Se2 [Tarrasch,S: tahem 7.e5
mohl bily soupere stisnit. Nyni se mu podari vysvobodit, pravda, za
cenu kvality. 7...Je8 8.c5!? ». O dUraznosti jisté netfeba hovofit.]
7...e5! 8.dxe5 [Tarrasch,S: samo sebou se rozumi, Ze Spatné bylo
8.fxe5 dxeb 9.d5?!, coz davalo ¢ernému piné hratelnou pozici.
(9.dxeb prechazi samoziejmé do partie.) 9...Jc5
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DalSi krasna dynamicka pozice pro Cerného. Sledujme dale jak se
da, doslova, ¢ernymi figurami kouzlit! 10.Dc2?
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(o 10.Sg5) 10...Jfxe4! 11.Jxed Sf5 12.Sd3 Sxe4 13.Sxe4 f5 14.Sxf5
gxfs F
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15.0-0 e4 16.Se3 De7 17.Jg5 h6 18.Jh3 Jd3 19.Jf4 Jxf4 20.Sxf4

Vae8 1/2-1/2 Kavalerov-KocCiev, 1994. Dobrym feSenim neni ani
8.0—07?! exd4 9.Jxd4 Jc5
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K udrzeni takovéhoto pySného malého centra nema bily ,lidi“. Dvé,
tfi tempa by to napravily, ale ty prosté bily nema! 10.Sf3 Ve8

11.Ve1l Sg4!F Knaak,R. Cela pozice varianty v posledni dobé
vznika tak, ze Cerny damsky jezdec se prfesouva do centra pres ab6.




To vSak neni vubec podstatné. Dynamické moznosti ¢erného jsou
nyni znacné. 12.Se3 a) 12.Jc2 Sxf3 13.Dxf3 c6 F Burlov-lvanov ,
1991; b) 12.e5 Sxf3 13.Jxf3 dxeb5 14.Jxe5 c6 15.Dxd8 Vaxd8
16.5e3 Jfe4 17.Jxed Jxed 18.Sxa7 5 Knaak,R. Zisk pésSce bilym
byl zaroven zfejmou ztratou Casu. 19.Se3 (79.Ved1 Vxd1+ 20.Vxd1
Va8 21.Se3 Vxa2) 19...Sxe5 20.fxe5 Vxeb5 21.5f4 Vee8 22.Vad1
Kf7 ¥ McNally,B-Bennet,W, 1994; c) 12.5xg4?! Jxg4 13.Dxg4
(13.Jb37? Jxb3 14.axb3 Dh4 15.h3 Sd4+!—+) 13...Sxd4+; d) 12.Jb3
Sxf3 13.Dxf3 (13.gxf3? Jh5 14.Se3 (14.Jxc5 dxcd 15.Dxd8 Vaxd8
16.Se3 Sd4 F) 14...Dh4 15.Dd2 Jeb6 16.f5 Jef4 17.fxg6 fxgb 18.JdS
Sh6 19.Jxc7 Veb 20.Sxf4 Sxf4 21.Df2 Vg5+ —+ Ferens-Rogalewicz,
1993.) 13...Jxb3 14.axb3 c6 T,

12...Sxf3 13.gxf3 Jh5 14.Kh1 Dh4 ¥ Belov 1991.(714...Je6 15.f5
Jxd4 16.Sxd4 Seb 17.Sxeb dxeb 18.fxg6 hxg6 19.Dxd8 Vaxd8
20.Vad1= Schon-Fleck 1988.)] 8...dxe5 9.fxe5 Jg4 10.Sg5
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L“ Tarrasch,S. 10...De8 11.Jd5
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,“ Tarrasch,S. A nyni se pro jistotu néeho podrzte!! Mari¢ v
encyklopedii - a po ném asi cela fada dalSich autord - zde k pozici
pridava jednoduché a srozumitelné znaménko +-.

Bronstein,D: na prvni pohled vypada pozice Cerného obtizné, avSak
na nékolik tahu jesté pozdrzeny kral v centru Sachovnice dovoluje
Tarraschovi projevit aktivitu, ziskat protihru.

Pfi blizSim pohledu na situaci nam prosté dynamické faktory
nemohou uniknout. Zde prosté musi byt! Musi existovat! 11...Jgxe5
Tarrasch,S: relativné nejlepSi. Nyni je Spatné hrat 12.Jxc7...
[11...Jdxe5!?
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Toto vzeti vypada jesté aktivnéji. 12.h3! a) <12.Jxc7 Jxf3+ 13.gxf3
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(13.Sxf3?! De5!
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14.Jxa8 (14.S5xg4 Dxgb (14...Dxc7) ) 14...

(14.fxg4?! Dxc7) 14...Dxg5 =
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Dxg5 F) 13...De5 14.Jxa8
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Bronstein,D: je evidentni Ze doktor zde byl prosté jen liny po itat (a
hodnotit!) varianty. Jednoduse se mu zdalo, Ze ma napadeno pfilis
mnoho figur. AvSak ve skuteCnosti ma Cerny nyni nebezpecnou
iniciativu. V pozici dfima dynamika! 15.fxg4 Dh4+

b

d e

A
i 1

- D W A OO N

6

A

A
®
%’1@

|
i

c

- N W A O OO N >

16.Kf1! (16.Kd27? Vd8+ 17.Sd30 Df2+ 18.De2[1
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(18.Kc1?? Dxb2#) 18...Vxd3+! 19.Kxd3 Dd4+ 20.Kc2 Dxb2+ 21.Kd1
(21.Kd3 Dc3#) 21..Dxa1+ 22.Kc2 (22.Kd2 Dc3+ (22...Dxh1—+;
22...Sh6+—+) 23.Kd1 Sh6! 24.95 (24.Dg2 Sxg4+! 25.Dxg4 Dd2#)
24..Sxg5—+) 22..Dc3+ (22...Dxh1—+; 22...Dxa2+—+) 23.Kb1
(23.Kd1 Sh6) 23...Sxg4!—+) 16...Vd8 17.Db3 (17.Dxd8+? Dxd8—+
xKf1,2S,xJa8.)
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Nyni se jiz Ize jen tézko dal dopocitat. Pozice je zcela iracionalni a
je tfeba myslet na jeji hodnoceni (pomocnici hodnoceni na konci
variant). Hra mUzZe pokracovat napfiklad takto: 17...Sxg4 18.Sxg4

(18.Vg1? Sxe2+ 19.Kxe2 Dxed4+ (19..Dxh2+-+) 20.De3 Dxc4+
21.Ke1 Sxb2-+) 18..Dxg4 19.De3 (19.Dg3? Dxe4) 19...Sd4
(19...Vxa8 = ©19..Sxb2!?) 20.De2 (20.h3? De6 21.De2 Df6+
22.Kg2 Dgb5+ 23.Kf1 Vd6!-+ (23...Scd!?—+ s dalsim 24..Df4+
25.Kg2 Vd2) a 24. Vf6+) 20...Df4+ 21.Kg2 Dg5+=.

b) 12.Dd2!?;

c) 12.0-0!7?;

12...xf3+ 13.gxf3 (<13.Sxf3 Deb5! 14.5f47?! (14.Dd2) 14...Dxb2)
13...JedS (13...Deb5? 14.Sf4+- Dxb2 15.Vb1) 14.Uxcl (14.Db3! «
Nyni by musel Cerny ovSem jiz s branim na c7 pocitat! 74.Jf6+7?!




Sxf6 15.5xf6 De6) 14...Jxf3+ 15.S5xf3 De5 16.Jxa8 Dxag5 =; nikoliv
samoziejmé slabomysiné 11...c677 12.Jc7+-]
12.Se7?!
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,“ Tarrasch,S. Tarrasch stavi k tomuto tahu vykficnik, i kdyz jde o
zjevnou ztratu €asu... [Ani zde neni spravné 12.Jxc7?
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Jxf3+ 13.Sxf3 Deb5 14.Jxa8 Dxg5 a dale napriklad: 15.Jc7? DaS+
16.Dd2 Dxc7—+ Uvedena varianta prokazuje, Ze Bronsteinova
tvrzeni o ,lenosti“ doktora v propoCtu variant mohou mit racionalni
jadro. Tarrasch viditelné ,néjaké varianty spravného typu® vidél, ale
nebyl ochoten se jimi zabyvat hloubéji, ponofit se v pribéhu partie
do pozice tak, aby pocal vnimat jeji dynamické jadro (naskok ve
vyvinu, slaba Cerna pole, 2S, xKe1). Stavél se k Cerné pozici tak
skepticky, Zze prosté nevéfil, Ze v ni muze jesté ,néco byt"!

0 12.0-0 Bronstein,D. 12..c6?7 (12...xf3+) 13.Je7+ (13.Jc7)
13...Kh8 14.Dd6 s chytrou léCkou 14...Uxf3+ 15.Sxf3 Se5?
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16.Dxe5+!! xe5 17.5f6 #] 12...dxf3+ [12...c6!?] 13.Sxf3 c6 [SilngjSi
bylo 13...Sxb2! Ne snad jen proto, aby vzal ,zapomenutou® véz, ale
aby odfizl bilému jezdci ustup na c3. Napfriklad: 14.0-0 c6 15.Sxf8

Dxf8 16.Vb1 Sg7
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...S prekrasnou hrou C¢erného (dominance po Cernych polich plus

forpost na e5 pro jezdce.]
Poznamka: Ve skuteCnosti nejde pochopitelné o forpost v nasem slova
smyslu a definice, ale o slabé pole pred IZP.

14.Sxf8 Dxf8 15.Jc3 [15.Je3 Sxb2] 15...Dc5 =
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Tarrasch,S: aby celil kratké rochadé.

| zde to na prvni pohled vypada, Ze Cerny ma za obétovanou kvalitu
urCitou kompenzaci. Bohuzel mu zde chybi ono povéstné jedno
jediné tempo k dokonCeni mobilizace a naladéni koordinace figur
(Jeb, Seb6, V--). MysSlenka zabranit v roSadé je ve skuteCnosti
naprosto spravnou profylaxi. Jistou zajimavost spiSe predstavuje,
Ze takovy ,dvoustrelak® (vyznavacC sily dvojice stfelcl) jakym byl
doktor, zde prevahu 2S a z toho plynouci ovladani Cernych poli
nebere dokonce (jak jsem se jiZ zminoval) ani jako c¢asteCnou
kompenzaci za materialni nevyhodu (2S x V+S). Vzdyt srovnejme
pozici napfiklad s nejruznéjSimi modernimi obétmi kvality
Kasparova v zapase s Karpovem... [15...Je5!? = s nasledujicim 16..
Se6 Tarrasch,S:..,avS8ak po ztraté kvality beztak nelze partii jiz
zachranit. Opét uplné zbytecna skepse vuci ¢erné pozici a jejim
moznostem! 15...Jb6!? 5]

Partie dale pokraCovala 16.Db3! Profylaxe + vyvin. A ten bily
potfebuje! 16...Je5 [Podle Tarrasche bylo lepsi 16...Jb6 s dalSim
17...5e6. Dale pise: ,...byl jsem vSak prilis vyveden z miry na to,
abych v pozici nachazel nejlepSi tahy...“ Bily se zjevné chysta
uskutecCnit velkou rochadu a proto mél Cerny odpovédét 16...Sh6 <
s dalSim moznym...17.Ja4 Da5+ 18.Ke2 Je5 19.Dc3 Dxa4 20.Dxe5
Se6 21.Dc3 Sg7= Bronstein,D.] 17.0-0-0! Jxc4 Toto brani
ponechava Tarrasch bez poznamky, pravé v ném se vSak nachazi
ve skuteénosti jadro budouci prohry partie! Sanci &erného bylo
neohlizet se na péSce b7, nybrz mobilizovat figury. Bronstein,D:
prirozenéji vypadalo 17...Se6!,
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...ale doktor se evidentné obaval odevzdat dalSi material po
18.Dxb7. Avsak tim se otevirala vertikala pro ¢ernou véz a po...



Ach, proC€ Tarrasch nezahral takto!! Mozna jde o uzlovy bod historie
KIl Zahral-li by doktor takto, ziskal by mozna dostateCnou protihru,
partii by neprohral a ...kralovska indicka by jiz na sklonku 19. stoleti
,Slouzila® vérné dale novatordm nejruznéjsi sily i natury...Nu,
historie se nepta kdyby... 18.Dxb7 ... 18...Df8?! ,I“ Bronstein,D:
(téZko naleznutelny tah) peésec c6 chranil body d5 a b5 a pro bilého
by s jeho pasivnimi figurami bylo tézké odrazit atok proti poli b2.
Rozenberg,S: pfilis optimistické. Po 19.S5e2 Vb8
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20.Dc7! (Pékné vymyslena, konkrétni protihra svazana se slabosti
8. fady.) 20...dxc4 (20...Db47? 21.Vd8+) 21.5xc4 Sxc3 22.bxc3 Sxc4
23.Vd6 ...se nema bily Ceho obavat.

Hratelné vSak bylo 18...Ve8!%s kompenzaci, ale ovSem dosti
nejasnymi disledky. Cerné figury by nyni ovdem staly excelentné.
VyteCna pozice pro zevrubnou analyzul!

18.Vd8+ Klicovy moment. Tim je koordinace Cernych sil narusena
a...kralovska indicka se nadlouho pfesouva do zaprasenych
archiva. 18...8f8 19.Vhd1 Se6?? Tarrasch,S: ,..Cerny ziskava
damu..., ale za jakou cenu. Bronstein,D: odevzdava pasivni véez,
coz bylo hrano piné v duchu své doby. [19...b5 s ideou osvobodit
stfelce po Kg7 a Se7. VeSkery boj by se byl nyni jesté rozhorel.
20.Kb1 Je3 21.Vc1 Seb6 22.Jd5 «| 20.Vxa8 +- Bronstein,D: dalSi
prubéh partie neni jiz nikterak zajimavy... 20...Dg5+ 21.Kb1 Jd2+
22.Vxd2 Sxb3 23.Vdd8 Sc4 24.Vxf8+ Kg7 25.Vfd8 b5 26.b3 Sf1
27.Vd7 Dc5 28.Jd1 b4 29.Vd2 [29.Vaxa7? Sd3+! s vyhrou kvality.]
29...De5 30.Vxa7 Dxh2 31.Vdd7 Kh6 32.Vxf7 Sd3+ 33.Kc1 De5
34.Kd2 Sxe4 35.Sxe4 Dxe4 36.Je3 Db1 37.Ke2 Db2+ 38.Kf3 c5
39.Vad7 Dc3 40.g4 Da1 41.Vxh7+ Kg5 42.Vd5+ Kf6 43.g5+ Ke6
44.Vdd7 1-0




Najdorf,M - Geller,E P [E62] 1953

[Bronstein,D;Bilek,J;Geller,E]

1.d4 Jf6 2.c4 g6 3.g3 Sg7 4.Sg2 0-0 5.Jf3 d6 6.0-0 Jc6 Jedna z
novéjsich ideji Kralovské indické obrany. Cerny okamzité zahajuje
boj o pole d4, dovoluje biléemu s tempem postoupit péScem na db.
K ¢emu vSak tento postup povede? Jeden z fianchetovanych
Stfelcti zacne ,ohmatavat® samé ddlezite body v tabore bilého,
zatimco druhy bezmocné upira své sily do viastniho centralniho
pesce. Mélo by samozrejmé smysl postoupit d4-d5 v pfipadeé, Ze by
cerny potom musel ustoupit zpét 7..Jb8 nebo, v krajnim pripade, na
eb; potom by bily po vyméné jezdcti mohl organizovat utok na
damskem kridle diky své pocCetni prevaze na teto ¢asti Sachovnice.
Ale vzdyt ¢erny jezdec muze ustoupit na ad! Potom jej nelze jiz
nijak pronasledovat.

Bily samoziejmé po 7.d5 neziskava ,ve smyslu pojmoveho chapani
NimcoviCe i naseho, tempo. To by opravdu ziskal pouze po ustupu
na b8! Dale je jeSté zfejmé nutné zminit fakt, Zze bily fiachetovany
stfelec po odskoku jezdce na a5 pochopitelné nekryje péSce c4 a
ten se tak stava zdrojem urCitych strategickych problému bilého.
Jinak feCeno, jeho postaveni umoznuje vznik celé této varianty s
umisténym jezdcem na ad5! 7.Jc3 [7.d5 JaS! 8.Da4?! llustrace
bezduchosti okamzitého napadani xJad5 s cilem poziéniho
vyvraceni! 8...c5 2] 7...Sg4 PokraCovani boje o centralni pole d4 -
brzy &erny vyméni obrance tohoto pole, jezdce f3. 8.h3 [Sance na
zisk vyhod ze zahajeni dava bilému pouze principialni o 8.d5
8...Jab 9.Jd2] 8...Sxf3 9.Sxf3 [Nikoliv ovéem 9.exf3 d5! F Geller,E.]
9..Jd7
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Tvrdohlavy Cerny trva na mysSlence: ,Postup d4-d5 mi nevadi!”
10.Sg27?! Najdorf uz ma dost neustalé péce o pésce d4, ,mavl nad
nim tedy rukou“ a vraci se stfelcem. Nyni po nasledujicim e2-e3
atd. (viz varianta nize s Jc3-e2, Dd8-f6) jiz Cerna dama nenapada
Sf3. Pokud povazujeme v urCitém smyslu za vynucené, Ze bily
vymeénil svého péSce d4 za Cerného b7, pak je tfeba tento fakt
povazovat bezpochyby za vyznamny strategicky uspéch ¢erného!
Ve své hodnoté nejsou totiz tito pésci rovnocenni! [n 10.e3 e5
11.d5 (11.Je2 exd4 12.exd4 Df6!) 11...Je7! (11...Ja5? zde by jiz
ovSem §lo o hrubé neporozuméni ,novému duchu” pozice.) s ideou
12..152 ; 010.Se3; 010.Sxc6] 10...Jxd4 11.Sxb7 Vb8 12.Sg2

h

i

a Cc e

i

b
|

1
2 1 i

» »DE-
b D B o

Do
o@ &W

o|(Z

Do
—[0=E Do

- N W A OO N

o |[I=f oo

- N W A OO N

@ @@M

12...Vb4!! [12...c57?
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Velmi vazna pozi¢ni chyba, kterou ucinil v této pozici Petrosjan o
nékolik dnu drive nez se hrala tato partie. Vysvétleni tohoto tvrzeni,
ktera, doufejme Ctenar pochopi, se sestava z nasledujicich tvah:
Cerny vlastni otevienou linii na damském kfidle a mize brzy vynutit
postup pésce b2-b3 (chranéna hradba na OL). Je logicke, ze jeho



dalsi plan musi byt svazan s postupem pésce ,a“ a utokem na
fohoto pésce (likvidace chranéné hradby na oteviené linii dle
NimcoviCe!). Tento utok ma pochopitelné Sanci na uspéch pouze v
tom pfipadé, Ze se dernému pésci podafi dojit az na a4! ,Cim*,
Jakymi figurami, jakymi podparnymi prostredky, tohoto postupu
mize Cerny dosahnout? Bélopolného strelce Cerny jiz nema a
jezdci je ,odnato zakonné pole“ c5; to totiz Cerny svéemu jezdci
svym poslednim tahem ,sebral”l Dale je jasné, Ze jezdec na d4 se
nemuze dlouho udrzZet, bila pole na damském kridle jsou pod
kontrolou bélopolného strelce g2. Nu, a vysledek? Ani jeden z obou
Cernych jezdcu nema nyni dobra pole! A opravdu, Cerni jezdci v
dalsim prabéhu této partie opravdu zaujali velmi skromne,
nevhodné pozice. Vysledkem tohoto tahu - a doufejme této
nasledné vysvétlujici uvahy - je tedy to, Zze uverime: Cerny od této
chvile postrada logicky a perspektivni plan, nema se ,0 co oprit”.
Zakladni osnova - strategie jeho hry je ,fuc”, vytratila se.
Samoziejmé , muze délat jesté celou radu normalnich, obycejnych
tahd, je dokonce mozné, Ze nemusel zdaleka partii prohrat, ale jak
rikam, logicka, ucelena nit, o kterou by se mohl v dalsim oprit zde

uz prosté neni. Partie dale pokraCovala: 13.e3 Je6 14.Dc2 ad
15.8d2 Je5 16.b3 Dd7 17.Kh2 Jc6 18.Vad1 Jed8 19.Se1 Kh8

20.Ja4!+ Dc8 21.Sc3 Sxc3 22.Jxc3 Df5?!
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Petrosjan zde bezesporu vidél, Zze po vyméné dam ztrati péSce, ale
pocital zfejmé s tim, Zze se mu podafi vyuzit taktické Sance svazané
,S lovem® na bilou véz. 23.Dxf5 gxfS 24.VdS Je6 25.Vxf5 Jb4

26.Vh5 Jg7 27.Vh4 Jf5 28.Vf4! e6 29.Vd1 Vb6 30.Ja4 Vbb8 31.Se4
Jg7 32.Vxd6 Jxa2 33.Jxc5 1-0 Najdorf,M-Petrosjan, T, Curich (6),
1953.] 13.e3 Je6 14.De2
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14...Je5! V nékterych zahajenich, napriklad v Alechinové obrané,
Griinfeldové indické obrané, ¢erny stavi do centra ,nechranéné”
figury a vyprovokovava nepratelské pésce k tomu, aby je mohl v
dalsim prabéhu hry napadat sam! Geller, da se frici, provadi v této
chvili analogickou ideu ve stfedni hre! Chce dosahnout postupu
pescu f* a ,b", a v brzké dobé se mu toto i podari uskutecnit. V
dalsim prabéhu planuje zautoCit na pésce b3: k tomu chce umistit
na sloupec ,b“ své tezke figury, postavit jezdce na pole c¢5 aby tento
podporoval postup pésce ar-a5-a4. Pripomerime si jesté jednou, ze
Petrosjanovi se tuto ideu v partii s Najdorfem nepodafilo uskutecnit,
nebot jeho figury nebyly schopny pésce ,a“ podpofrit v cesté vpred -
na a4! Dama se pro tuto ,praci“ pochopitelné nemuze hodit a
,Zakonne“ pole c¢b5 pro jezdce bylo v této partii obsazeno
neStastnym ¢ernym péscem.

Bronstein zde brilantnim zpusobem, i kdyz ponékud jinym jazykem
a vyrazivem, popisuje typicky zplsob boje na oteviené linii - tedy
jeji obsazeni a naslednou likvidaci chranéné hradby! Uvaha, kterou
zde a u partie - fragmentu Petrosjana objasiuje je z pedagogického
Ci, chceme-li, z andragogického hlediska velmi cenna! [Zajimava
byla nesporné i transformace pozice po 14...Sxc3!? 15.bxc3 Va4 «|
15.f4 Jd7 [Nikoliv ovSem 15...Jxc47?? 16.a3 +-] 16.Jd5 Vb8 F
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Neberouc v uUvahu opticky mohutné postaveni bilého
centralizovaného jezdce a relativné skromné rozpolozeni Cernych
péScu, povazujeme postaveni ¢erného za perspektivngjsi. Jezdec -
krasavec nebude ,uveleben“ na d5 dlouho a v Cernych péscich je
zkoncentrovana ohromna potencionalni sila. Navic: bily ma zjevne
problémy s dokonCenim vyvinu svych vézi a kfidelni utok na
cerného krale ma opravdu méné Sanci na uspéch nez analogicka
akce ¢erného na kridle opaéném. 17.Dc2 ¢6 18.Jc3 Dc7 19.Vb1 a5
20.Sd2 Jech 21.Je2 Db6 22.Kh2 Vfc8 23.Sc3
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Najdorf se pridrzuje pfiblizné stejné strategicke linie jako ve vysSe
zminéné partii s Petrosjanem: méni Cernopolné strelce s cilem
oslabit postaveni Cerného krale a pfipravit péScovy nastup proti
jeho pozici. Proti tomuto planu nelze mit jisté absolutné zadnych
namitek. 23...Sxc3 24.Jxc3 Da6 Bezpochyby spravny strategicky
umysl, ale v nepresnem konkrétnim provedeni! Oslabujiciho (a
kyzeného!) postupu b2-b3 bylo mozné dosahnout i pokracovanim



24..Db4, pricemz dama by zde byla umisténa nepomérne aktivnéji.
[0 24..Db4 7] 25.b3 Vb6 26.Je4 Jxed4 27.Dxed4d Ve8?! Ve snaze
vyhnout se postupu svych centralnich péScu (bezpochyby s cilem
nevytvorit si v okoli krale slaba pole) zachazi v teto chvili Cerny jiz
do krajnosti. Nyni byl totiz velmi pfihodny moment zachovat se
podle klasickych pouek a vzord: na kfidelni akci soupere
odpovedét...protiuderem v centru! [27...e6! 28.g47! d5! +
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A prvni napor bilého by byl zjevné odrazen, pfiCemz Cerny pésec —
,bagr® nezadrzitelné smérfuje ke stfetu a otevieni damského kridla
po a5-a4!] 28.f5 Jeb 29.f6! ~ Da7
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Nyni je zjevne, Ze cerny se nechal prilis unést provadénim sveé
ideje utoku na damském kridle (tedy i zanedbal profylaxi!),
zanedbal moznost centralniho péscovéeho protiuderu a predal
souperi iniciativu do jeho rukou. 30.Vbd1 Vb47?! To uz mohlo
cerného privést do vaznych problému. [30...Dc7 xPd6.] 31.Dd4 c5
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[Jen ne 31...Dxd47? 32.exd4 +-. Takto by si bily nejen vyspravil
svou péscovou strukturu; padem Pc6 by byla partie feSena.]
32.Dh4? Ted se ovSem cernému podafi prece jen zavrSit svij
puvodni plan - prilom a vtrzeni do souperova tabora pomoci -
Skrze Pb3. [o 32.Df4! Rovnéz s ideou 33.Vxd6! exd6 34.Dh6. Tento
postup byl prfesnéjsi i kdyz sledoval stejnou ideu - proniknuti damy
na h6. Jeho vyhoda vSak spoCivala v tom, ze nepoustél z pod
kontroly jezdce e5 a nepfimo tak drzel pod kontrolou navic jesté |
PdG6. V této situaci by se Cerny musel plné preorientovat na obranné
ukoly.] 32...a4! 33.Vxd6
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33...axb3 Projevuje se rozdil v postaveni bilé damy. Pokud by totiz
stala na f4, nebyl by posledni tah ¢erného vubec mozny pro
34.Dxe5. 34.axb3 Vxb3 35.fxe7 Dxe7 Utok bilého je odrazen,
partie konCi! 36.Dxe7 Vxe7 37.Sd5 Vxe3 38.Vd8+ Kg7 39.Vc8 Jd3
40.Va8 Ve2+ 41.Kg1 Vd2 42.Vaa1 Jb4 0-1
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